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1 Flutopfersolidaritatsgesetz

Zur Bereitstellung finanzieller Hilfen zur Beseitigung der Hochwasserschaden und zum
Wiederaufbau der Infrastruktur vor allem in den neuen Bundeslandern wurde das
Flutopfersolidaritatsgesetz beschlossen. Im Wesentlichen wurden die im Rahmen der
Steuerreformgesetze beschlossenen Tarifsenkungen zum 1.1.2003 bei der
Einkommensteuer auf den 1.1.2004 verschoben, so dass der Einkommensteuertarif des
Jahres 2002 nun unverandert auch in 2003 gilt. Zur Vermeidung finanzieller Harten
wurde die Abschmelzung des Haushaltsfreibetrages um ein Jahr verschoben. Daneben
wurde der Steuersatz far Kapitalgesellschaften begrenzt fir den
Veranlagungszeitraum 2003 um 1,5 %-Punkte von 25 % auf 26,5 % angehoben.

Die wesentlichen Eckziffern des Einkommensteuertarifs stellen sich nun wie folgt dar:

Veranlagungszeitraum | 2001 2002-2003 2004 ab 2005
Grundfreibetrag 14 093 DM 7235 € 7 426 € 7 664 €
Eingangssteuersatz 19,9 % 19,9 % 17,0 % 15,0 %
obere 107 568 DM |55 008 € 52293 € 52 152 €
Proportionalzone ab

Spitzensteuersatz 48,5 % 48,5 % 47,0 % 42,0 %

Im Hinblick auf mégliche Reaktionen auf diese Gesetzesanderungen sollte die politische
Entwicklung genau beobachtet werden, da weitere Anderungen nicht auszuschlieBen
sind. Das gilt auch beziglich der in die Diskussion geratenen Verglnstigungen fir
Kapitalgesellschaften. So ergibt sich z.B. aus dem Wahlprogramm von Blindnis 90/Die
Grinen, dass die steuerfreien Gewinne aus der VerdauBerung von Beteiligungen an
anderen Kapitalgesellschaften zumindest der Gewerbesteuer unterworfen werden sollen.
Aus den beschriebenen Tarifanderungen sind jedenfalls folgende Schliisse insbesondere
fur die Bilanzpolitik zu ziehen:

- Durch die Verschiebung der Absenkung des Einkommensteuer-Tarifs wird die
Bilanzpolitik zum Jahreswechsel 2002/2003 an Bedeutung verlieren, da nun
Steuererleichterungen auf Grund von Einklnfteverlagerungen lediglich aus der
Ausnutzung von Progressionsvorteilen bei Einklinften unterhalb des Spitzensteuersatzes
erzielt werden kénnen.

- Bei Kapitalgesellschaften spricht der Anstieg des Steuersatzes dagegen flir ein
Vorziehen von Ertrédgen in den Veranlagungszeitraum 2002 und ein Hinausschieben von
Aufwendungen in den Veranlagungszeitraum 2003, wobei allerdings Zinseffekte zu
berilicksichtigen sind.

2 Steuerliche Erleichterungen und Spenden wegen Hochwassers

a) Hochwasseropfer: Steuerliche Erleichterungen

Das Bundesfinanzministerium hat einen Rahmenkatalog entwickelt, aus dem sich die
maoglichen steuerlichen Erleichterungen bei Schaden auf Grund Naturkatastrophen
ergeben (Schreiben vom 16.4.2002, Aktenzeichen IV D 2 - S 0336 - 3/02). Durch das
Hochwasser im August 2002 sind erhebliche Schaden entstanden, deren Beseitigung bei
vielen Steuerpflichtigen zu betrachtlichen finanziellen Belastungen fiihrt. Vom
Hochwasser betroffene Bundeslander (Bayern, Brandenburg, Niedersachsen, Sachsen,
Sachsen-Anhalt, Thiringen) haben deshalb auf der Grundlage des genannten
Rahmenkatalogs eigene Erlasse verotffentlicht, aus denen sich einzelne steuerliche
HilfsmaBnahmen ergeben.

Danach kénnen u.a. insbesondere folgende Verglinstigungen in Betracht kommen:
Betroffene kénnen bis zum 31.12.2002 Antrage auf zinslose Steuerstundung und auf
Herabsetzung von bis zum Jahresende 2002 falligen Steuervorauszahlungen stellen.
Die Finanzamter verzichten bis zum 31.12.2002 auf VollstreckungsmaBnahmen und
erheben bis dahin keine Sdumniszuschldge.

Wenn wegen des Hochwassers beispielsweise Buchfiihrungsunterlagen nicht mehr
vorgelegt werden kdénnen, so werden daraus keine steuerlich nachteiligen Folgerungen
gezogen.

Beim zeitnahen Wiederaufbau von im Zusammenhang mit dem Hochwasser zerstérten
Betriebsgebduden und genauso bei Ersatzbeschaffung von beweglichen Anlageglitern



kénnen Sonderabschreibungen in Betracht kommen. AuBerdem lassen die Finanzamter
unter bestimmten Voraussetzungen die steuergtlinstige Bildung von Riicklagen fiir eine
(spatere) Ersatzbeschaffung von Anlagegitern zu. Unter erleichterten Voraussetzungen
werden Aufwendungen flr die Beseitigung von Schaden als sofort abzugsfihige
Aufwendungen anerkannt, i.d.R. aber nur, wenn sie bestimmte Betrage nicht
Ubersteigen.

Ahnliche Vergiinstigungen bestehen bei Einkiinften aus Vermietung und Verpachtung.
Bei Land- und Forstwirten kommen weitere Sonderregelungen in Betracht.

Zahlt ein privater Arbeitgeber an hochwassergeschdadigte Arbeitnehmer eine
Unterstitzung, dann kann diese unter bestimmten Voraussetzungen steuerfrei sein.
Notwendige und angemessene Aufwendungen fir die Wiederbeschaffung existenziell
notwendiger Gegenstande (Kleidung, Hausrat, Wohnung) konnen unter bestimmten
Voraussetzungen als sog. auBergewothnliche Belastungen steuermindernd geltend
gemacht werden. Arbeithehmer kénnen diesbezliglich die Eintragung eines Freibetrags
auf der Lohnsteuerkarte beantragen.

Bei den Gemeinden kénnen im Falle von wesentlichen Ertragsminderungen innerhalb der
Antragsfrist Erlassantrage hinsichtlich der Grundsteuer gestellt werden. Flr Antrage auf
Erlass der Gewerbesteuer sind i.d.R. auch die Gemeinden zustandig.

b) Spenden fliir Hochwasseropfer

Bei Spenden, die bis zum 31.12.2002 zur Linderung der Katastrophenfolgen auf ein
Sonderkonto einer inlandischen Koérperschaft des offentlichen Rechts, einer inldndischen
offentlichen Dienststelle oder eines inlandischen amtlich anerkannten Verbandes der
freien Wohlfahrtspflege einschlieBlich seiner Mitgliedsorganisationen eingezahlt werden,
muss zur steuerlichen Anerkennung ausnahmsweise keine ordnungsgemadBe
Spendenbescheinigung des Spendenempfdangers vorliegen. Es genidgt - auch bei
Betragen Uber 100 € - die Buchungsbestatigung (z.B. Kontoauszug) der Bank oder der
Bareinzahlungsbeleg. Zu beachten ist, dass sich Spenden nur bis zu bestimmten
Hochstgrenzen steuerlich auswirken.

Besonderheiten gelten bei Sachspenden. Grundsatzlich kann die Entnahme aus dem
Betriebsvermdgen (nur) im Falle der Zuwendung an eine begiinstigte Empfanger-
Kérperschaft wahlweise mit dem Buchwert statt mit dem Teilwert angesetzt werden.
Dies - ggf. zzgl. anfallender Umsatzsteuer - ist dann auch der als Spende zu
bescheinigende Betrag.

Wenn Hochwasseropfer im Unternehmen beschéftigt sind, haben Mitarbeiter oftmals
hierfir auf Arbeitslohn verzichtet. Der Anteil, auf den verzichtet wurde, stellt keinen
steuerpflichtigen Arbeitslohn dar. Voraussetzung ist, dass der Verzicht vor Falligkeit des
Lohns schriftlich erklart wurde.

Entsprechendes gilt, wenn Mitarbeiter auf Arbeitslohn zu Gunsten einer Spende durch
den Arbeitgeber auf ein Spendenkonto zur Hochwasserkatastrophe verzichten.

Hinweis:

Da keine Lohnversteuerung erfolgt, kann der gespendete Betrag nicht als Spende bei den
Sonderausgaben abgezogen werden. Die Verzichtserkldrung ist zum Lohnkonto zu
nehmen.

3 Verlust der Gemeinniitzigkeit bei Tatigkeitsvergiitungen fiir einen
ehrenamtlich tatigen Vereinsvorstand

Wird ein Verein, eine Kapitalgesellschaft oder auch eine Stiftung als gemeinniitzig
eingestuft, so folgen hieraus umfangreiche steuerliche Privilegien. Umso wichtiger ist es
in diesen Fallen, die Anforderungen, welche an gemeinnitzige Korperschaften gestellt
werden, strikt einzuhalten. Ansonsten droht eine - auch riickwirkende - Aberkennung des
besonderen steuerlichen Status mit der Folge, dass auf die Kdrperschaft erhebliche
Steuerforderungen zukommen und von der Gemeinnltzigkeit abhdangige o6ffentliche
Zuschisse wegfallen kénnen.

Der Bundesfinanzhof hatte in dem Beschluss vom 8.8.2001 (Aktenzeichen I B 40/01)
einen Fall zu beurteilen, bei dem der Vorstand eines gemeinnilitzigen Vereins
satzungsgemaB fir diesen "ehrenamtlich" tatig war, dem Vorstand tatsachlich jedoch
eine erhebliche Tatigkeits- und Aufwandsentschadigung gezahlt wurde. Hierin sah der
Bundesfinanzhof einen VerstoB gegen die erforderliche Selbstlosigkeit des Vereins, so
dass die Gemeinnltzigkeit abzuerkennen war.

Hinweis:



In einschlagigen Fallen sollte geprift werden, ob die Satzung anpassungsbedirftig ist. Zu
beachten ist weiterhin, dass die Erhaltung der Gemeinnutzigkeit von grdBter Wichtigkeit
ist, aber auch mit Problemfédllen einhergeht. Dies gilt nicht nur fir die zeitnahe
Mittelverwendung, sondern bspw. auch bei hohen Verwaltungskosten, dem Ausgleich von
Verlusten in wirtschaftlichem Geschaftsbetrieb und Vermdégensverwaltung und bei
unzulassigen Zuwendungen an Mitglieder oder Dritte.

4 Riester-Rente: Anwendungsschreiben des Bundesfinanzministeriums

a) Begriff der betrieblichen Altersversorgung

Das Bundesfinanzministerium hat mit Schreiben vom 5.8.2002 (Aktenzeichen IV C 4 - S
2222 - 295/02; IV C 5 - S 2333 - 154/02) eingehend zur steuerlichen Férderung der
privaten und betrieblichen Altersversorgung Stellung bezogen. In diesem Beitrag wird
hierzu ein Uberblick gegeben.

Unter einer betrieblichen Altersversorgung sind die Fdlle zu verstehen, in denen dem
Beschaftigten aus Anlass seines Arbeitsverhaltnisses vom Arbeitgeber Leistungen zur
Absicherung mindestens eines biometrischen Risikos (Alter, Tod, Invaliditdt) zugesagt
werden und Anspriche auf diese Leistung erst mit dem Eintritt eines biologischen
Ereignisses fallig werden.

b) Betriebliche Altersversorgung und ihre steuerliche Behandlung

Direktzusage |Unterstiitz- |Direktversi- Pensionskasse Pensionsfonds
ungskasse cherung
Zuflusszeit- Bei Zahlung der |Bei Zahlung der Beitrage durch den Arbeitgeber
punkt Altersversorgungsleistung an|an die entsprechende Versorgungseinrichtung.
den Arbeitnehmer.
Versteuerung |keine keine - keine |- Steuerfreiheit|- Steuerfreiheit
in der | Versteuerung |Versteuerung |Steuerfreiheit |unter den |unter den
Ansparphase Voraussetzunge |Voraussetzunge
- Individuelle 'n des § 3 Nr. 63| n des § 3 Nr. 63
Versteuerung |EStG. EStG.
It. Lohn-
steuerkarte - nicht nach § 3 |- nicht nach § 3
oder Nr. 63 EStG|Nr. 63 EStG
Pauschal- steuerfreie steuerfreie
versteuerung |Beitrage: Betrage:
(unter be- | individuelle individuelle
stimmten Versteuerung It.|Versteuerung It.
Vorausset- Lohn- Lohnsteuerkarte
zungen steuerkarte oder
maglich) Pau-
schalversteueru
ng (unter
bestimmten
Voraussetzunge
n moglich)
Versteuerung |Einkiinfte aus | Leistungen, die ausschlieBlich auf nicht
in der | nichtselbstandiger Arbeit | geforderten Beitragen beruhen:
Leistungs- (Versorgungsbeziige)
phase - Leibrentenzahlungen: Versteuerung mit
Ertragsanteil
- Kapitalauszahlung: Zinsanteil unter
bestimmten Voraussetzungen regelmaBig
steuerfrei
Leistungen, die ausschlieBlich auf geforderten
Beitrdagen beruhen:




- Versteuerung in vollem Umfang.

Zu den geforderten Beitrdgen zdhlen die
Beitrage, die in der Ansparphase steuerfrei
blieben oder flr die ein Sonderausgabenabzug
gewahrt wurde. Zu den nicht gefdérderten
Beitrdagen gehéren insbesondere pauschal
besteuerte Direktversicherungen sowie die vor
dem 1.1.2002 erbrachten Beitrdage an eine
Pensionskasse oder fir eine Direktversicherung.

¢) Entgeltumwandlung

Leistungen in eine Dbetriebliche Altersversorgung kénnen auch durch eine
Entgeltumwandlung erbracht werden, um eine etwaige Steuerfreiheit auszunutzen. Um
eine Entgeltumwandlung handelt es sich, wenn Arbeitgeber und Arbeithnehmer
vereinbaren, kiinftige Arbeitslohnanspriiche zu Gunsten einer betrieblichen
Altersversorgung herabzusetzen. Die Finanzverwaltung erkennt auch die Herabsetzung
von Arbeitslohn (laufender Arbeitslohn bzw. Einmal- und Sonderzahlungen) zu Gunsten
einer betrieblichen Altersversorgung steuerlich an, wenn die
Gehaltsanderungsvereinbarung bereits erdiente, aber noch nicht fallig gewordene Anteile
umfasst.

d) Arbeitszeitkonten

Bei der Gutschrift von Arbeitszeiten auf einem Arbeitszeitkonto fihrt weder die
Vereinbarung noch die Gutschrift auf dem Arbeitszeitkonto zum Zufluss von Arbeitslohn
(keine Lohnversteuerung). Die Verwendung von Wertguthaben des Arbeitszeitkontos
insgesamt oder nur teilweise zu Gunsten der betrieblichen Altersversorgung werden als
Entgeltumwandlung anerkannt. Wann die Versteuerung des in die betriebliche
Altersversorgung eingebrachten Zeitguthabenwertes erfolgt, richtet sich nach dem
jeweiligen Durchflihrungsweg.

e) Pensionskasse und Pensionsfonds

Beitrdge des Arbeitgebers aus dem ersten Dienstverhdltnis an eine Pensionskasse
oder einen Pensionsfonds bleiben in bestimmter Hohe steuerfrei.

Arbeitgeberleistungen zusatzlich zum ohnehin geschuldeten Arbeitslohn sind ebenso wie
Entgeltumwandlungen von der Befreiungsvorschrift erfasst. Die Steuerfreiheit ist
begrenzt auf 4 % der Beitragsmessungsgrenze in der Rentenversicherung (West 2002:
54 000 €; gilt auch bei einer Beschaftigung in den neuen Landern oder Berlin/Ost), im
Jahr 2002 also auf 2 160 €. Der den Héchstbetrag lbersteigende Betrag ist entweder
individuell nach den Merkmalen der Lohnsteuerkarte oder (bei Direktversicherung oder
Pensionskasse) pauschal lohnzuversteuern.

5 Reform des Stiftungsrechts

Die Stiftung bietet nicht nur erhebliche steuerliche Vorteile. Interessant ist sie auch unter
dem Aspekt der Unternehmensnachfolge. Dabei sind die Motive eines Stifters, sein
Unternehmen auf eine Stiftung zu Ubertragen, vielschichtig. So wird dem Stifter Uiber die
Stiftung z.B. die Mdglichkeit erdffnet, eine Zerschlagung des Unternehmens durch die
Erben zu vermeiden sowie die Fortfihrung des Unternehmens in seinem Sinne dauerhaft
festzuschreiben. Dies wird erreicht, indem die Stiftungsorgane an den in der
Stiftungssatzung festgelegten Willen des Stifters gebunden werden mit der Folge, dass
der Stifter durch eine Stiftung weit CUber seinen Tod hinaus auf die
Unternehmensfortfihrung Einfluss nehmen kann.

Um die Stiftungskultur in Deutschland zu férdern, hat der Gesetzgeber zunachst das
Stiftungssteuerrecht reformiert. Dieses beglinstigt insbesondere unter bestimmten
Voraussetzungen Zuwendungen an Stiftungen neben dem allgemeinen Spendenabzug bis
zur Héhe von 20 450 € im Jahr. Daneben wird bei der Neugrindung von Stiftungen fir
Zuwendungen in den Vermdgensstock der neu gegrindeten Stiftung ein weiterer
Abzugsbetrag in Héhe von 307 000 € gewdahrt. Dieser besondere Abzugsbetrag kann
allerdings innerhalb eines Zeitraums von zehn Jahren der Hb6he nach insgesamt nur
einmal in Anspruch genommen werden.

In einem weiteren Schritt hat der Gesetzgeber mit Wirkung vom 1.9.2002 das
Stiftungszivilrecht modernisiert. Die Voraussetzungen, unter denen eine Stiftung
Rechtsfahigkeit erlangt, sind nunmehr bundeseinheitlich und abschlieBend im



Blrgerlichen Gesetzbuch geregelt. Die rechtlichen Anforderungen flir das Entstehen einer
Stiftung werden im Ergebnis transparenter und einfacher gestaltet. AuBerdem wird dem
Stifter ausdricklich ein Rechtsanspruch auf Anerkennung der Rechtsfahigkeit der Stiftung
zuerkannt, sofern die gesetzlichen Voraussetzungen vorliegen.

Hinweis:

Voraussetzungen fir die Anerkennung als rechtsfahig ist u.a., dass die dauernde und
nachhaltige Erfiillung des Stiftungszwecks gesichert erscheint und dass der
Stiftungszweck das Gemeinwohl nicht geféahrdet.

6 Mindeststeuersatz bei beschrankt Steuerpflichtigen verstot gegen EG-Recht

Bei beschrankt Einkommensteuerpflichtigen (Personen, die im Inland weder einen
Wohnsitz noch ihren gewdhnlichen Aufenthalt haben) betrégt der anzuwendende
Steuersatz mindestens 25 %. Das Finanzgericht Disseldorf hat nun in dem - allerdings
noch nicht rechtskraftigen - Urteil vom 25.4.2002 (Aktenzeichen 11 K 5753/99 E)
entschieden, dass diese Regelung bei EU-Blrgern gegen EG-Recht verstoBt.

7 Steuerliche Anerkennung von Darlehensvertriagen zwischen Angehoérigen

a) Darlehensvertrage zwischen Angehdérigen als Gestaltungsinstrument
Darlehensvertrage zwischen nahen Angehdrigen kénnen aus unterschiedlichen Griinden
erforderlich (z.B. bei privaten oder beruflichen Investitionen) oder ein sinnvolles
Instrument der Steuergestaltung sein (z.B. Nutzung von Freibetrags- und
Progressionsvorteilen oder Umqualifizierung von Unterhaltsleistungen in steuerlich
abzugsfahige Zinszahlungen).

b) Allgemeine Voraussetzungen der steuerlichen Anerkennung

Da bei nahen Angehdrigen von einem fehlenden Interessengegensatz auszugehen ist,
werden Vereinbarungen zwischen diesen steuerlich nur dann anerkannt, wenn sie

- in der gesetzlich vorgeschriebenen Form zu Stande gekommen sind (bei Beteiligung
minderjahriger Kinder ist die Mitwirkung eines Erganzungspflegers bzw. eine
vormundschaftsgerichtliche Genehmigung zwingend) und sowohl

- die inhaltliche Gestaltung als auch

- die tatsdchliche Durchfiihrung des Vereinbarten dem zwischen Fremden Ublichen
entspricht.

c) Fremdvergleich bei Darlehensvertragen zwischen Angehérigen

Die bei Darlehensvertragen unter nahen Angehérigen geforderte Fremdiblichkeit setzt
insbesondere voraus, dass

- eine Vereinbarung uber die Laufzeit und Uber Art und Zeit der Rickzahlung des
Darlehens getroffen worden ist,

- die Zinsen zu den Falligkeitszeitpunkten entrichtet werden und

- der Rickzahlungsanspruch ausreichend besichert ist.

Die Besicherung des Darlehensanspruchs ist vielfach problematisch, da es den
Darlehensnehmern regelmaBig an entsprechenden Sicherheiten fehlt. Eine fehlende
Besicherung bei volljahrigen und voneinander wirtschaftlich unabhdngigen Angehérigen
ist steuerlich schadlich, wenn daneben weitere Umstdnde (z.B. unregelmaBige
Zinszahlungen) hinzutreten (Urteil des Bundesfinanzhofs vom 9.10.2001, Aktenzeichen
VIII R 5/01).

d) Besondere Anforderungen bei schenkweise begriindeten Darlehensforderungen
Schenkweise Ubertragung einer Geldsumme an Kinder mit der Auflage, diese als
Darlehen wieder zurilickzugewdhren, werden steuerlich regelmaBig nicht anerkannt.
Erforderlich ist vielmehr, dass die Kinder die uneingeschrankte Verfigungsmacht tber
das geschenkte Barvermdgen erlangen.

Hinweis:

Diese Falle kdnnen schenkungsteuerlich zu wirdigen sein.

8 Erbschaft- und Schenkungsteuer

a) Verfassungswidrigkeit der Erbschaftsteuer?

Der Bundesfinanzhof hat in einer weiteren Entscheidung zum Ausdruck gebracht, dass er
wesentliche Teile des geltenden Erbschaft- und Schenkungsteuergesetzes flr
verfassungswidrig hdlt. Da er Uber die Verfassungswidrigkeit nicht selbst entscheiden
kann, hat er die Sache dem Bundesverfassungsgericht vorgelegt. In seinem Beschluss



vom 22.5.2002 (Aktenzeichen II R 61/99) hat der Bundesfinanzhof erneut insbesondere
die Bewertung des ererbten bzw. geschenkten Vermdgens beanstandet. Wahrend dieses
Vermodgen normalerweise mit dem gemeinen Wert zu bewerten ist, liegen die
anzusetzenden Steuerwerte flir Betriebsvermodgen, Grundbesitz, land- und
forstwirtschaftliches Vermogen und nicht notierte Anteile an
Kapitalgesellschaften deutlich unter dem gemeinen Wert. Diese
Bewertungsunterschiede halt der Bundesfinanzhof fir verfassungswidrig. Sie kénnen z.B.
dazu fiihren, dass Ubergdnge von kleinen und mittleren Betriebsvermégen weitgehend
von der Erbschaftsteuer verschont bleiben oder dass die fir den Grundbesitz
anzusetzenden Werte nur etwa die Halfte der durchschnittlichen Verkehrswerte
erreichen.

Hinweis:

Die Finanzverwaltung hat in einem koordinierten Léndererlass vom 6.12.2001
angeordnet, dass ab sofort Festsetzungen der Erbschaft- und Schenkungsteuer in vollem
Umfang vorlaufig ergehen. Damit befindet sich das Schenkung- und Erbschaftsteuerrecht
in einem Schwebezustand, der sicherlich noch mehrere Jahre andauern wird. Vgl. zu
dieser Problematik bereits Mandanten-Rundschreiben 2/2002. In der Fachliteratur wird
Uberwiegend die Auffassung vertreten, dass riickwirkende Verbéserungen (z.B. hdhere
Bewertung von Grund- und Betriebsvermégen oder Versagung von Frei- und
Abzugsbetragen) nicht zulassig sind. Deshalb ist vor dem Hintergrund einer sich evtl.
(zukinftig) verscharfenden Rechtslage zu Uberlegen, ob geplante Schenkungen (z.B.
vorweggenommene Erbfolgen) von bisher begilnstigtem Vermdégen noch vorher
durchgefiihrt werden sollen.

b) Verfassungsrechtliche Zweifel an der Bewertung des Erbbaurechts

Wird im Rahmen einer Schenkung oder eines Erbfalls ein Erbbaurecht Gbertragen, ist
dieses flr Zwecke der Festsetzung von Erbschaft- und Schenkungsteuer zu bewerten.
Dabei erfolgt die Bewertung des Erbbaurechts nach den Regelungen des
Bewertungsgesetzes im Wege einer gesetzlichen Pauschalierung mit der Folge, dass der
Wert des Erbbaurechts Uber die gesamte Laufzeit des Erbbaurechts gleich ist. Folge
dieser gesetzlichen Pauschalierung ist z.B., dass es fir den Wert des Erbbaurechts véllig
gleichgliltig ist, ob dieses noch vierzig oder nur noch drei Jahre lauft. Der Wert des
Erbbaurechts ist in beiden Fallen gleich hoch. Mit Beschluss vom 22.5.2002
(Aktenzeichen II B 173/01) auBert der Bundesfinanzhof verfassungsrechtliche Zweifel an
dieser gesetzlichen Wertung. Die Regelung verstoBt seiner Auffassung nach gegen das
verfassungsrechtliche UbermaBverbot, da sie insbesondere bei kurzen Restlaufzeiten
des Erbbaurechts zu einer nicht hinnehmbaren Uberbewertung des Erbbaurechts fiihrt.

c) Schenkung von Kunstgegenstdnden

Kunstgegenstande, die verschenkt oder vererbt werden, unterliegen der Erbschaft- und
Schenkungsteuer mit ihrem gemeinen Wert. Der Bundesfinanzhof hat nunmehr erstmals
mit Urteil vom 6.6.2001 (Aktenzeichen II R 7/98) entschieden, dass im Falle mangelnder
eigener Sachkenntnis der Finanzverwaltung und auch der Gerichte die Wertermittlung
zwingend durch einen Sachverstandigen zu erfolgen hat und dass nicht ungeprift auf die
ungekilrzten Anschaffungskosten abgestellt werden kann.

Hinweis:

Steuerfrei bleiben Kunstgegenstdande mit 60 % ihres Wertes, wenn deren Erhaltung im
offentlichen Interesse liegt, die jahrlichen Kosten in der Regel die erzielten Einnahmen
Ubersteigen und die Gegenstdnde in einem den Verhaltnissen entsprechenden Umfang
den Zwecken der Forschung oder der Volksbildung nutzbar gemacht sind. Eine
vollstandige Steuerbefreiung tritt dann ein, wenn Uber die genannten Voraussetzungen
hinaus die Bereitschaft besteht, die Kunstgegenstdnde den Bestimmungen des
Denkmalschutzes zu unterstellen und sich die Kunstgegenstdnde des Weiteren seit
mindestens zwanzig Jahren im Besitz der Familie befinden oder in dem Verzeichnis
national wertvollen Kulturguts oder bestimmter national wertvoller Archive eingetragen
sind.

d) Gewahrung eines niedrig verzinslichen Darlehens als Schenkung

Mit Beschluss vom 15.3.2001 (Aktenzeichen II B 171/99) hat der Bundesfinanzhof
entschieden, dass der gewdhrte Zinsvorteil sowohl bei Gewahrung eines zinslosen, als
auch bei Einraumung eines niedrig verzinslichen Darlehens eine
schenkungsteuerrechtliche Bereicherung sein kann.

9 Anderungen des Investitionszulagengesetzes 1999



Das Investitionszulagengesetz 1999 férdert bestimmte Investitionen in den neuen
Bundesléndern und Berlin. Durch das Steueranderungsgesetz 2001 wurde u.a. die
Férderung von ModernisierungsmaBnahmen an Mietwohngebduden entscheidend
geandert. Die Neuregelungen sind erstmals bei Investitionsbeginn nach dem 31.12.2001
anzuwenden.

Bei der Anschaffung eines Gebdudes wird zur Bestimmung des Investitionsbeginns auf
den Abschluss des obligatorischen Vertrags oder gleichstehenden Rechtsakts abgestellt.
Das 5. Steuerbeamten-Ausbildungsanderungsgesetz vom 23.7.2002 stellt nunmehr klar,
dass unwirksame oder schwebend unwirksame obligatorische Rechtsgeschifte auch
fir die Investitionszulage keine Rechtsfolgen auslésen kénnen.

Eine weitere Anderung durch dieses Gesetz betrifft die Frage, ob
ModernisierungsmaBnahmen an einem denkmalgeschiitzten Gebaude, das in den
Jahren 1949 bis 1959 fertig gestellt wurde, auch dann erhéht beglinstigt sind, wenn das
Gebaude auBerhalb des innerortlichen Bereichs belegen ist. Es wird jetzt geregelt,
dass ModernisierungsmaBnahmen an beglinstigten Baudenkmalen auch dann erhoéht
beginstigt sind, wenn sie nicht nur auBerhalb, sondern auch im innerértlichen
Bereich belegen sind und dies durch eine Bescheinigung der zustandigen
Gemeindebehdrde nachgewiesen wird.

Durch eine Prazisierung des sog. Kumulationsverbots wird ferner klargestellt, dass fir
bestimmte Investitionen keine Forderung nach mehreren Tatbestdnden in Betracht
kommt.

10 Vorbereitung auf eine anstehende Betriebspriifung

a) Einsatz der Richtsatzsammlung der Finanzverwaltung

AuBenprifungen der Finanzverwaltung bedeuten flir den Steuerpflichtigen regelmaBig
nicht nur eine hohe zeitliche und organisatorische Belastung, sondern vielfach auch
steuerliche Mehrbelastungen, zumindest aber Verschiebungen von Steuerbelastungen mit
negativen Zinsfolgen. Umso wichtiger ist die Kenntnis der Rechte und Pflichten und eine
sorgfaltige Vorbereitung auf eine anstehende Betriebsprifung. Von Bedeutung sind
insbesondere folgende Aspekte:

- organisatorische Vorbereitung (Prifungstermin, Ort der Prifung, Begleitung durch den
steuerlichen Berater, Auskunftspersonen),

- Datenzugriff (insbesondere Organisation des EDV-Zugriffs flir Daten nach dem
1.1.2002),

- Schwachstellenanalyse (Durchsicht von Vertragen,
Unternehmen, Analyse kritischer Punkte),

- Bereitstellung von Unterlagen (laufende Buchflihrungsunterlagen, wichtige Vertrage,
Nachweise fiir besondere Bilanzierungssachverhalte, wie bspw. Abwertungen beim
Umlaufvermdgen oder Garantierlickstellungen),

Information der betroffenen Mitarbeiter tber die Rechte des Prifers.

Die Finanzverwaltung greift gelegentlich auf die Erfahrungen zurilick, die bei anderen
Prifungen gewonnen wurden und die in den sog. Richtsatzsammlungen festgehalten
werden. Richtsadtze sind flr die Finanzverwaltung Hilfsmittel, um Umsatze und Gewinne
von Gewerbetreibenden zu verproben und ggf. bei Fehlen anderer geeigneter Unterlagen
zu schatzen.

Mit Datum vom 31.5.2002 wurde vom Bundesministerium der Finanzen eine aktuelle
Richtsatzsammlung fir 2001 herausgegeben, welche allgemein zuganglich ist und somit
auch dem Steuerpflichtigen und dessen Berater als OrientierungsgréBe dienen kann.
Insbesondere sollte flir den Einzelfall Gberprift werden, ob die neue Richtsatzsammlung
wesentliche Veranderungen enthalt.

Ein Auszug aus der Richtsatzsammlung ist in der folgenden Tabelle wiedergegeben:

Richtsatzvergleich mit anderen

Rohgewinnauf- | Rohgewinn | Rohgewinn | Halbreingewinn | Reingewinn
schlag auf den|I in % des|II in % |in % des | in % des
Wareneinsatz |wirtsch. des wirtsch. wirtsch.
bzw. Waren- u. Umsatzes |wirtsch. Umsatzes Umsatzes
Materialeinsatz Umsatzes

Einzelhandel mit

Biiromaschinen
(Richtsatze fir die Jahre ab 2001)

und

Telekommunikationsgerdten




Wirtsch. 75 43 25 17
Umsatz bis
300 000 DM | 35-203 26-67 10-39 3-36
Wirtsch. 59 37 23 10
Umsatz
tber 28-127 22-56 10-36 3-19
300 000 DM
Einzelhandel mit Computer und Software
(Richtsatze fir die Jahre 1997 bis 2000)
ohne 32 24 13 7
Gewerbe-
klassen- 12-56 11-36 6-21 1-13
unterteilung
(Richtsatze fir die Jahre ab 2001)
ohne 43 30 17 10
Gewerbe-
klassen- 16-92 14-48 7-29 2-20
unterteilung
Schreinerei, Tischlerei
(Richtsatze fur die Jahre 1996 bis 1999)
Wirtsch. 67 61 36 29
Umsatz bis
200 000 DM 39-79 18-54 11-50
Uber 64 46 25 19
200 000 DM
bis 32-60 13-41 9-32
400 000 DM
Uber 61 38 19 13
400 000 DM
bis 1 29-50 10-30 5-22
Mio. DM
Uber 55 34 15 9
1 Mio. DM

24-43 9-24 4-14
(Richtsatze fir die Jahre ab 2000)
Wirtsch. 66 59 36 26
Umsatz bis
200 000 DM 38-80 17-56 12-47
Uber 62 46 24 18
200 000 DM
bis 31-61 11-39 6-33
400 000 DM
Uber 59 37 18 12
400 000 DM

26-49 9-29 4-21




Fett gedruckt sind die Mittelsatze, normal gedruckt sind die unteren und oberen
Rahmensatze. Der wirtschaftliche Umsatz entspricht im Wesentlichen der Jahresleistung
des Betriebes ohne Umsatzsteuer und abzlglich Preisnachlédsse und Forderungsverluste.
Die oben aufgeflihrten Kennzahlen werden vom wirtschaftlichen Umsatz abgeleitet:
Wirtschaftlicher Umsatz

./. Waren-/Materialeinsatz

= Rohgewinn I (bei Handelsbetrieben)

./. Fertigungsléhne

= Rohgewinn II (bei Fertigungsbetrieben)

./. allgemeine sachliche Betriebsaufwendungen

= Halbreingewinn

./. besondere sachliche und personelle Betriebsaufwendungen

= Reingewinn

b) Bindungswirkung von Priifungsfeststellungen

Wahrend einer Betriebspriifung und insbesondere in der Schlussbesprechung wird haufig
mit viel Aufwand ein fir den Steuerpflichtigen noch tragbares Ergebnis "erkampft".
Oftmals erfolgt eine sog. tatsachliche Verstindigung Uber schwierig zu ermittelnde
Sachverhalte. Eine solche bindet fiir den Betriebsprifungszeitraum hinsichtlich der
Sachverhaltsfeststellungen, allerdings nicht hinsichtlich der rechtlichen Wirdigung.

Die Finanzverwaltung ist far die dem Prifungszeitraum folgenden
Besteuerungszeitraume regelmaBig aber nicht an die Feststellungen der Betriebspriifung
gebunden, wie jlingst das Finanzgericht Diisseldorf in dem rechtskraftigen Beschluss vom
17.12.2001 (Aktenzeichen 5V 2776/01 A (U, AO)) herausstellte.

Eine Bindungswirkung besteht allerdings dann, wenn das Finanzamt eine soq.
verbindliche Zusage gegeben hat, welche aber nur unter bestimmten
Voraussetzungen, insbesondere nur auf Antrag des Steuerpflichtigen, erteilt wird. Ob dies
sinnvoll ist, um flr die Folgezeit Planungssicherheit zu erlangen, sollte im Einzelfall
sorgfaltig geprift werden.

11 Aktuelle Hinweise zur Betriebsverpachtung

a) Keine zwingende Gewinnrealisierung bei Betriebsverpachtung

Endet ein betriebliches Engagement, so erfolgt eine Betriebsaufgabe mit der Folge,
dass vorhandene stille Reserven der Besteuerung unterworfen werden. Bleibt aber der
Gewerbebetrieb erhalten und wird an einen anderen im Ganzen verpachtet, so hat der
Verpdchter - unter bestimmten Voraussetzungen - ein Wahlrecht: Er kann entweder
eine Betriebsaufgabe erklaren oder den Betrieb als Verpachtungsbetrieb fortflihren. Wird
eine Betriebsaufgabe erklért, so gehen die Wirtschaftsgliter grundsatzlich in das
Privatvermoégen (ber; die in den Wirtschaftsglitern ruhenden stillen Reserven werden
aufgedeckt und (beglnstigt) der Einkommensteuer unterworfen. Wird dagegen keine
Betriebsaufgabe erklart, so stellen die Pachteinnahmen gewerbliche Einkiinfte dar.

Bei einer Betriebsverpachtung im Ganzen wird die Besteuerung vorhandener stiller
Reserven hinausgeschoben. Der Steuerpflichtige hat allerdings auch wahrend der
Betriebverpachtung die Mdéglichkeit, gegeniiber dem Finanzamt eine Betriebsaufgabe zu
erklaren. Die Vorteilhaftigkeit einer solchen Erklarung kann nur fir den Einzelfall geprift
werden.

Im Falle einer Betriebsverpachtung ergeben sich eine Fllle von Einzelfragen. Einige
aktuell von der Rechtsprechung zu entscheidende Punkte werden im Folgenden
aufgegriffen.

b) Behandlung eines Geschaftswertes nach erkldrter Betriebsaufgabe

Dem Urteil des Bundesfinanzhofs vom 30.1.2002 (Aktenzeichen X R 56/99) lag die
steuerliche Behandlung des auf den Geschiaftswert entfallenden VerauBerungsgewinns
einer nach Aufgabeerklarung verpachteten Apotheke zu Grunde. Der Geschaftswert ist
der Ausdruck fir die Gewinnchancen eines Unternehmens, soweit sie nicht in einzelnen
Wirtschaftsgltern verkdrpert sind. Zum Geschaftswert gehéren bspw. ein Kundenstamm,
eine betriebliche Organisation, die Vorteile aus einem Bestand an eingearbeiteten und
qualifizierten Mitarbeitern und das "Image" bei Kunden oder Abnehmern.

Der Bundesfinanzhof entschied, dass der Geschaftswert trotz erklarter Betriebsaufgabe
(Ubergang des Betriebsvermdégens ohne Geschéftswert in das Privatvermégen)
Betriebsvermégen blieb und der auf den  Geschaftswert entfallende



VerauBerungsgewinn als nachtragliche Einkiinfte aus Gewerbebetrieb der
Besteuerung zu unterwerfen ist. Eine ermaBigte Besteuerung wie bei der
vorausgegangenen Betriebsaufgabe kommt insoweit nicht in Betracht.

c) Voraussetzungen fir eine Betriebsfortflihrung beim Verpachter

Die gewerbliche Betriebsfortfiihrung ohne sofortige Aufdeckung der stillen Reserven im
Rahmen einer Betriebsverpachtung setzt u.a. voraus, dass der Verpachter die Mdéglichkeit
hat, den Betrieb wieder aufzunehmen. Dies erfordert, dass zumindest die
wesentlichen Betriebsgrundlagen nicht verauBert werden dirfen, sondern
mitverpachtet werden missen. Wird im Zuge der Verpachtung das Anlagevermdgen im
Wesentlichen verduBert und ist das Umlaufvermdgen nicht mehr vorhanden, so besteht
die Mdéglichkeit einer spateren Betriebsfortfihrung nicht mehr, mit der Folge, dass dann
zwingend eine Betriebsaufgabe mit der Versteuerung aller stillen Reserven anzunehmen
ist. Dies hat der Bundesfinanzhof in dem Urteil vom 19.6.2001 (Aktenzeichen X R 48/96)
nunmehr nochmals bestatigt.

Hinweis:

Nach dem rechtskraftigen Urteil des Finanzgerichts Rheinland-Pfalz vom 25.1.2002
(Aktenzeichen 4 K 1194/01) gilt dies sogar dann, wenn die an den Pachter verauBerten
Wirtschaftsglter kurzfristig wiederbeschaffbar sind.

d) Schuldzinsen nach Betriebsaufgabe

Schuldzinsen flir betrieblich begriindete Verbindlichkeiten sind nach erklarter
Betriebsaufgabe als nachtragliche Betriebsausgaben abziehbar, soweit die
Verbindlichkeiten nicht durch den Verwertungserlds oder durch eine mdgliche Verwertung
von Aktivvermdgen beglichen werden kénnen. Soweit die Schuldzinsen nicht als
nachtrdagliche Betriebsausgaben geltend gemacht werden koénnen, weil beispielsweise
Betriebsgrundstiicke nicht verauBert wurden, kdnnen sie Werbungskosten bei den
EinkiGnften aus Vermietung und Verpachtung sein, wenn die Betriebsgrundstiicke
nunmehr verpachtet werden (Urteil des Bundesfinanzhofs vom 19.6.2001, Aktenzeichen
X R 104/98).

12 Umsatzsteuer

a) Ubergangsregelung fiir Sportanlagen

Im Bundesgesetzblatt wurde ein Gesetz zur umsatzsteuerlichen Behandlung der
Nutzungsiiberlassung von Sportanlagen verkiindet. Es hat folgenden Hintergrund:
Der Bundesfinanzhof hatte durch Urteil vom 31.5.2001 (Aktenzeichen V R 97/98) seine
bisherige Rechtsprechung zur umsatzsteuerlichen Behandlung der Nutzungslberlassung
von Sportanlagen gedndert. Danach kann die Nutzungsiberlassung von Sportanlagen
nicht mehr in eine steuerfreie Grundstlicksiberlassung und eine steuerpflichtige
Uberlassung von Betriebsvorrichtungen aufgespalten werden; die Uberlassung von
Sportanlagen (z.B. bei Sportparks mit Tennishalle, Fithessraum, Sauna etc.) wurde als
eine einheitliche, insgesamt umsatzsteuerpflichtige Leistung beurteilt, wenn nicht
allein eine (steuerfreie) Grundsticksliberlassung ohne Dienstleistungselemente
Leistungsgegenstand ist. Aus der Umsatzsteuerpflicht folgt die Mdglichkeit des
Vorsteuerabzugs flr Vorbeziige.

Die geanderte Rechtsprechung des Bundesfinanzhofs ging zurlick auf eine entsprechende
Entscheidung des Europaischen Gerichtshofs, vgl. im Einzelnen Mandanten-
Rundschreiben 6/2001. Das jetzt verabschiedete Gesetz sieht hinsichtlich der
umsatzsteuerlichen Behandlung von Sportanlagen eine Ubergangsregelung vor. Danach
ist die friher mégliche Aufteilung in eine steuerfreie Grundstlcksiberlassung und eine
steuerpflichtige Uberlassung von Betriebsvorrichtungen bis zum 31.12.2003 weiter
maoglich. Das Gesetz trat rickwirkend mit Wirkung vom 15.10.2001 in Kraft.

Hinweis:

Die Inanspruchnahme der Ubergangsregelung kann vorteilhaft sein, wenn maBgebliche
Vorsteuern aus der Errichtung der Sportanlage nicht mehr erlangt werden kénnen.

b) Umsatzsteuerliche Behandlung von Mitgliedsbeitragen

In einer Entscheidung vom 21.3.2002 (Aktenzeichen Rs. C-174/00) hat der Europaische
Gerichtshof zur Frage Stellung genommen, wie Leistungen eines Vereins an seine
Mitglieder umsatzsteuerlich zu beurteilen sind. In dem vom Europaischen Gerichtshof zu
beurteilenden Sachverhalt ging es um einen Verein, der eine Golfanlage betrieb. Der
Verein vereinnahmte von seinen Mitgliedern Mitgliedsbeitrage in Form von
Jahresbeitragen. Die Vereinsmitglieder erwarben mit der Mitgliedschaft die Berechtigung,



die Golfanlage, das Klubhaus und andere Einrichtungen des Vereins zu nutzen. Die
jahrlich erbrachten Mitgliedsbeitrdage korrespondierten nicht unmittelbar mit einer
bestimmten Gegenleistung des Vereins.

Der Europaische Gerichtshof gelangt in seiner Entscheidung zu dem Ergebnis, dass der
Jahresbeitrag des einzelnen Mitglieds die Gegenleistung flir die vom Verein erbrachten
Dienstleistungen und Nutzungsmodglichkeiten darstellt. Damit bejaht der Europaische
Gerichtshof einen umsatzsteuerlichen Leistungsaustausch zwischen Verein und
Mitglied. Dies gilt nach Auffassung des Europdischen Gerichtshofs auch dann, wenn der
Beitrag wie vorliegend als Jahresbeitrag gezahlt wird. Nach Auffassung des Europdischen
Gerichtshofs kommt es auch nicht darauf an, ob ein Mitglied die Einrichtungen des
Vereins unregelmafig oder Uberhaupt nicht nutzt. Entscheidend flir die umsatzsteuerliche
Beurteilung sei, dass das jeweilige Mitglied die Nutzungsmdoglichkeit hat. Die
Beurteilung des Europadischen Gerichtshofs hat zur Folge, dass im Streitfall der vom
jeweiligen Mitglied zu entrichtende Beitrag Entgelt fir die vom Verein erbrachten
Leistungen darstellt und damit der Umsatzsteuer unterliegt.

Hinweis:

Diese Entscheidung steht in Widerspruch zu der bisher in Deutschland praktizierten
Behandlung. Danach wird umsatzsteuerlich zwischen echten und wunechten
Mitgliedsbeitragen unterschieden: Echte Mitgliedsbeitrdage stellen nach bisheriger
Auffassung kein Entgelt fiir eine bestimmte Leistung des Vereins dar. Sie werden dem
Verein zur Erflllung seiner Gesamtbelange zur Verfligung gestellt. Mangels konkreter
Gegenleistung ist ein umsatzsteuerlicher Leistungsaustausch nicht gegeben.

Hingegen unterliegen unechte Mitgliedsbeitrage der Umsatzsteuer. Sie sind gegeben,
wenn der Beitrag den Sonderbelangen des jeweiligen Mitglieds dient. Dies ist
insbesondere bei einem Beitrag der Fall, der sich anhand der konkreten Nutzung (etwa
Haufigkeit und Dauer der Inanspruchnahme) orientiert.

Diese Unterscheidung zwischen echten - nicht der Umsatzsteuer unterliegenden - und
unechten - der Umsatzsteuer unterliegenden - Mitgliedsbeitragen lasst sich nach dem
Urteil des Europadischen Gerichtshofs in dieser Form nicht mehr aufrecht erhalten. Welche
konkreten Folgen - z.B. auch fir den Vorsteuerabzug der Vereine - das Urteil fir die
Praxis haben wird, bleibt allerdings abzuwarten. Voraussichtlich wird es
Verwaltungsanweisungen zum Ubergang geben oder sogar Gesetzesinderungen.

13 Betriebsausgabenabzug bei Geschiftsbeziehungen einer deutschen
Kapitalgesellschaft zu einer ausldndischen Sitzgesellschaft

Auf Grund des im Ausland oftmals deutlich niedrigeren Steuerniveaus wird nicht selten
eine Verlagerung von Besteuerungssubstrat vom Inland in das Ausland angestrebt. In
einem durch das Finanzgericht des Saarlandes zu beurteilenden Fall wurden
Warenbezliige Uber eine Tochtergesellschaft in Liechtenstein geleitet und die
Verrechnungspreise so gestaltet, dass der Gewinn nahezu ausschlieBlich im Ausland
anfiel (Urteil vom 5.6.2002, Aktenzeichen 1 K 291/98).

Abgesehen von dem steuerstrafrechtlichen Risiko werden die steuerlichen Ziele solcher
Gestaltungen vielfach nicht erreicht. Soweit die Finanzverwaltung die tatsachlichen
Strukturen aufdeckt, hat sie nach Auffassung des Gerichts verschiedene, alternativ
einsetzbare Instrumente zur Korrektur und damit Richtigstellung der im Inland
maBgeblichen steuerlichen Bemessungsgrundlage (z.B. Annahme von
Gestaltungsmissbrauch, Aberkennung von Betriebsausgaben).

14 Wegzug ins Ausland: Progressionsvorbehalt

Bei Entsendung eines Mitarbeiters in das Ausland treten haufig die Fragen auf, ob die im
Ausland erzielten Einklinfte Auswirkung auf die Steuerbelastung im Inland haben und ob
eine Zusammenveranlagung mit einem - nicht dauernd getrennt lebenden - Ehepartner
madglich ist.

Wenn ein Arbeitnehmer z.B. im Verlauf eines Kalenderjahres vom Inland ins Ausland
verzieht, so sind seine in diesem Kalenderjahr nach dem Wegzug im Ausland erzielten
Einklnfte im Wege des Progressionsvorbehaltes zu berlicksichtigen. Dies bedeutet,
dass die nach dem Wegzug erzielten Einkiinfte zwar nicht das im Inland zu versteuernde
Einkommen erhdhen, jedoch den besonderen Steuersatz flir das in Deutschland
steuerpflichtige Einkommen.



Der Progressionsvorbehalt gilt selbst dann, wenn sich der neue Wohnsitz in einem EU-
Staat befindet (Urteil des Bundesfinanzhofs vom 15.5.2002, Aktenzeichen I R 40/01).

In einer anderen Entscheidung vom 19.12.2001 (Aktenzeichen I R 63/00) hat der
Bundesfinanzhof den Progressionsvorbehalt zugelassen, obwohl in dem maBgebenden
Doppelbesteuerungsabkommen keine Erlaubnisnorm zu finden ist. Ein
Progressionsvorbehalt ist nur dann ausgeschlossen, wenn das einschlagige
Doppelbesteuerungsabkommen die Berlicksichtigung eines Progressionsvorbehalts
verbietet.

15 Einzelne Anderungen durch das "Altfahrzeug-Gesetz"

Durch das sog. "Altfahrzeug-Gesetz" sind in das Einkommensteuergesetz und die Altauto-
Verordnung neue Regelungen zur Bewertung von Rickstellungen bei Herstellern und
gewerblichen Importeuren von Fahrzeugen aufgenommen worden. Dieser Personenkreis
muss nach der Altautoverordnung alle Fahrzeuge seiner Marke (auBer schwere
Nutzfahrzeuge und Motorrader) vom Letzthalter unentgeltlich zuriicknehmen und zwar

- ab dem 1.7.2002 Fahrzeuge, die nach dem 30.6.2002 in Verkehr gebracht worden
sind und

- ab dem 1.1.2007 auch Fahrzeuge, die vor dem 1.7.2002 in Verkehr gebracht wurden.
Fir diese durch die Ricknahmepflicht verursachten Aufwendungen sind Riickstellungen
zu bilden, bei kalenderjahrgleichem Geschaftsjahr erstmals im Jahresabschluss zum
31.12.2002.

Bei der Bewertung der Riickstellung ist wiederum entscheidend, wann die Fahrzeuge
erstmals in den Verkehr gebracht wurden. Flir Fahrzeuge, die nach dem 30.6.2002 in
Verkehr gebracht wurden, ist eine Rilckstellung im Wirtschaftsjahr der Auslieferung
einzustellen, allerdings erfolgt bis zum voraussichtlichen Zeitpunkt der Ricknahme eine
Abzinsung. Bei Fahrzeugen, die vor dem 1.7.2002 erstmals in den Verkehr gebracht
worden sind, hat dagegen ein ratierlicher Aufbau der Riickstellung bis zum
voraussichtlichen Zeitpunkt der Ricknahme zu erfolgen.

16 Einkiinfteverteilung bei Grundstiicksgemeinschaften

Grundsatzlich sind den Miteigentimern einer Grundsticksgemeinschaft die Einnahmen
und Ausgaben nach dem Verhdaltnis ihrer Miteigentumsanteile zuzurechnen. Fraglich ist,
ob hiervon abweichende Vereinbarungen zwischen den Miteigentiimern mdglich sind. Zu
dieser Problematik &duBert sich die Verwaltungsanweisung der Oberfinanzdirektion
Frankfurt vom 26.2.2002 (Aktenzeichen S 2253 A - 84 - St II 21). Danach ist eine von
den Miteigentumsanteilen abweichende Zurechnung der Einnahmen und Ausgaben auf
die Miteigentimer madglich, wenn die Miteigentimer vorab entsprechende
Vereinbarungen getroffen haben, die birgerlich-rechtlich wirksam sind und flr die
wirtschaftlich verniinftige Griinde vorliegen, die grundstiicksbezogen sind.

17 Kosten fiir Sprachkurs im Inland

Die Finanzverwaltung versagt bisher oft den steuermindernden Abzug von Aufwendungen
fir Sprachkurse als Werbungskosten, wenn dabei lediglich Grundkenntnisse vermittelt
werden sollen. Die Finanzamter gehen namlich i.d.R. davon aus, dass diese Sprachkurse
nicht beruflich veranlasst sind, sondern der persénlichen Bereicherung und
Allgemeinbildung dienen.

Der Bundesfinanzhof hat jetzt dagegen anerkannt, dass auch Aufwendungen fir den
Erwerb von Grundkenntnissen im Inland als Werbungskosten berlicksichtigungsfahig
sind, wenn bereits die nachste Karrierestufe Fremdsprachenkenntnisse erfordert (Urteil
vom 10.4.2002, Aktenzeichen VI R 46/01).

Hinweis:

Auch wenn die angestrebte Tatigkeit qualifizierte Sprachkenntnisse erfordert, kénnen - so
der Bundesfinanzhof - Kosten eines Grundkurses anerkannt werden. Nach Auffassung des
Bundesfinanzhofs ist es unerheblich, ob es sich um eine géngige oder um eine weniger
gebrauchliche Fremdsprache handelt. Unter Aufgabe seiner frilheren Rechtsprechung
entschied der Bundesfinanzhof auch, dass das Vorliegen einer Bewerbung fir die
angestrebte Position nicht mehr zwingend erforderlich ist, um die berufliche Veranlassung
der Sprachkursaufwendungen nachzuweisen. Das gilt insbesondere dann, wenn mangels
Sprachkenntnissen eine Bewerbung von vorneherein sinnlos ware.



18 Verscharfte MaBnahmen zur Aufspiirung und Bestrafung von
Steuerhinterziehungen namentlich im Bereich der Kapitaleinkiinfte

a) Strafbarkeit der gewerbsmaBigen oder bandenmaBigen Steuerhinterziehung und der
Geldwasche

Durch das Steuerverkirzungsbekampfungsgesetz sowie durch das Flnfte Gesetz zur
Anderung des Steuerbeamtenausbildungsgesetzes wurde der am 28.12.2001 in Kraft
getretene Verbrechenstatbestand der "GewerbsmaBigen oder bandenmaBigen
Steuerhinterziehung" in die Abgabenordnung eingefligt.

Ansatzpunkt von Bedenken ist hierbei insbesondere der Begriff der GewerbsmaBigkeit
in der neuen Vorschrift. GewerbsmaBigkeit bedeutet namlich nicht "gewerblich" etwa im
Sinne von gewerblichen Einkliinften, sondern hat einen Bedeutungsgehalt, der weit
hieriber hinausgeht. Der Begriff wird in verschiedenen Normen des Strafgesetzbuches
verwandt und bedeutet nach Rechtsprechung und Literatur, dass sich der Tater aus
wiederholter Tatbegehung eine nicht nur voriibergehende (auch nur mittelbare)
Einnahmequelle von einigem Umfang verschaffen will. Ausreichend hierfir kann bereits
eine einmalige Gesetzesverletzung sein, wenn jedenfalls Wiederholungsabsicht
vorliegt, auch braucht es sich bei den Einnahmen nicht um regelmaBige zu handeln oder
gar um die Haupteinnahmequelle des Taters, vielmehr ist ausreichend, dass ein Teil des
Lebensunterhaltes aus diesen Taten bestritten wird.

Zwar gibt es in der Literatur vielfaltige Bemiihungen, diesen recht uferlosen Begriff
eingrenzen zu wollen, jedoch hat sich die Rechtsprechung diesen Ansatzen bisher
verschlossen. Es muss also damit gerechnet werden, dass vor allem wiederholte
Steuerhinterziehungen den GewerbsmaBigkeitsbegriff erfiillen. Gerade im Bereich der
Kapitaleinklinfte ist die besondere Gefahr gegeben, dass sich jemand in diesem Sinne
gewerbsmaBig betdtigt, denn derjenige, der Kapitaleinkiinfte hinterzieht, tut dies
normalerweise auf Dauer, da er beflrchtet, im Falle einer Aufdeckung friherer
Nichterkldrungen durch einen Ubergang in die Steuerehrlichkeit wegen eben dieser
vergangenen Delikte bestraft zu werden bzw. Nachsteuern entrichten zu missen.

Zwar trifft der neue Straftatbestand nur dann zu, wenn die Steuerhinterziehung ein
groBes AusmaB erreicht hat, doch kann derzeit niemand sagen, ab welchem Betrag
diese Schwelle Uberschritten wird. Auch zeigen die Ermittlungsergebnisse der
vergangenen Jahre, dass gerade im Bereich der Kapitaleinklinfte - in den Féllen in denen
tatsdchlich  Steuern hinterzogen wurden - nicht selten (ber Jahrzehnte
Verkirzungsdelikte vorlagen, die in der Summe 100 000 € oder mehr durchaus nicht
selten Uberschreiten, ohne dass damit gesagt sein soll, dass ein "groBes AusmafB" nicht
auch schon bei Hinterziehungen unterhalb dieser Schwelle erreicht ist.

Die Mindeststrafe betragt in diesen Fallen ein Jahr Freiheitsentzug, womit in der
Normenhierarchie der Strafgesetze ein Verbrechenstatbestand gegeben ist. Als
Verbrechenstatbestand ist diese Form der Steuerhinterziehung damit automatisch
taugliche Vortat des Geldwdschetatbestandes, womit sich auch derjenige strafbar
macht, der Geld oder andere Wirtschaftsglter von einem derartigen Tater annimmt. Vor
allem hat dies aber zur Folge, dass die in den letzten Jahren zur Bekampfung der
Geldwasche beschlossenen erheblich erweiterten strafprozessualen MaBnahmen, etwa
der Telefoniberwachung, des Lauschangriffes etc. hunmehr auch in diesen Fallen zur
Anwendung kommen kénnen.

Auch eine Selbstanzeige befreit nicht mehr von Strafbarkeit, wenn der neue Tatbestand
erflllt ist, sondern fuhrt lediglich zu einem so genannten minder schweren Fall, der
immerhin noch mit Freiheitsstrafe von drei Monaten bis zu finf Jahren bedroht ist.

Die Brisanz des Zusammenspiels aus gewerbsmaBiger Steuerhinterziehung und
Geldwasche offenbart sich allerdings erst dann, wenn man bedenkt, dass in aller Regel
durch eine derartige Steuerhinterziehung eine Gesamtkontamination des Vermogens
des Taters im Sinne der Geldwaschebestimmungen eintritt. Tatobjekt der Geldwasche
sind namlich unter anderem die durch die "Steuerhinterziehung ersparten
Aufwendungen". Diese ersparten Aufwendungen lassen sich im Vermdgen des Taters
nirgends an einer konkreten Stelle festmachen. Selbst wenn jemand so genannte
Schwarzkonten unterhalt, sind die ersparten Aufwendungen naturgemaB nicht diesem
Schwarzgeld allein zuzuordnen, vielmehr "profitiert" das Gesamtvermdgen des Taters
von diesen ersparten Aufwendungen.



Diese Problematik wird sicherlich Gegenstand gerichtlicher Entscheidungen sein, wobei
im Vordergrund zundchst die Frage der VerfassungsmaBigkeit der Normen steht, die hier
unter dem Gesichtspunkt der VerhaltnismaBigkeit zu Uberprifen ware, denn die
Erhebung eines Vermdgensdeliktes in den Bereich des Verbrechens bedarf normalerweise
auch besonders erschwerter Voraussetzungen.

b) Automatisierter Abruf von Kontoinformationen (§ 24c Kreditwesengesetz)
Kreditinstitute haben auf Grund dieser durch das Vierte Finanzmarktférderungsgesetz
eingefiihrten Norm ab 1.4.2003 eine Datei zu fiihren, in der die Identitat der Konto-
und Depotinhaber hinterlegt ist. Auf diese Datei kann - heimlich - durch die
Bundesanstalt fiir Finanzdienstleistungsaufsicht zugegriffen werden. Deren Aufgaben
reichen seit Einflihrung des Geldwaschegesetzes im Jahr 1993 weit Uber die bloBe
Aufsicht tUber Banken und Finanzdienstleister hinaus und betreffen insbesondere gerade
den Sektor der Geldwaschebekampfung, soweit sich ein Konnex zu Bankgeschaften
ergibt. Mit Einfihrung der oben behandelten Normen ist damit die Bundesanstalt auch fir
die Bekdmpfung der genannten schweren Formen der Steuerhinterziehung zusténdig. Ob
sich die Bundesanstalt aufgerufen fihlt, neben den an sich zustéandigen Finanzbehdérden
zu einer Art Sonderermittlungsbehérde flr Hinterziehungsdelikte zu mutieren, muss
zunachst offen bleiben.

Entscheidend ist, dass nach Absatz 3 dieser Vorschrift die Bundesanstalt ohne Prifung
der naheren Begleitumstdnde auch im Wege der Amtshilfe unter anderem fiir die
Steuerfahndung derartige Informationseingriffe durchzuflihren hat. Interessiert sich
also die Steuerfahndung daflir, an welcher Stelle ein Blirger Konten unterhélt, so dirfte
es ihr auf dieser Grundlage nicht schwer fallen, Uber ein Amtshilfeersuchen einen
derartigen heimlichen Informationseingriff der Bundesanstalt zu veranlassen.

c) Besondere organisatorische Pflichten von Instituten (25a Kreditwesengesetz)

Auch diese Vorschrift wurde durch das Vierte Finanzmarktférderungsgesetz im
Kreditwesengesetz geandert. Nach Absatz 1 Nr. 4 missen insbesondere Banken "(ber
angemessene, geschafts- und kundenbezogene Sicherungssysteme gegen Geldwasche ...
verfiigen; bei Sachverhalten, die auf Grund des Erfahrungswissens Uber die Methoden
der Geldwasche zweifelhaft oder ungewoéhnlich sind, hat es diesen vor dem Hintergrund
der laufenden Geschaftsbeziehung und einzelner Transaktionen nachzugehen". Diese auf
den ersten Blick wenig spezifische Norm beinhaltet eine erhebliche Brisanz. Hiermit wird
das so genannte Monitoring normiert. Es handelt sich dabei um eine Vorgehensweise,
nach der - folgend amerikanischen Vorbildern - Auffalligkeiten von Kunden, insbesondere
Abweichungen  vom Normverhalten im  Bereich des Zahlungsverkehrs -
rasterfahndungsmaig - durch das Kreditinstitut zu erforschen sind.

Streit besteht darliiber, ob solche Systeme ohne den hinreichenden Anlass bereits zur
Anwendung zu bringen sind oder ob zunachst ein Verdacht bestehen muss, der dann mit
Hilfe des besagten Instrumentariums zu erharten oder zu entkraften ist. Betrachtet man
wiederum die Diskussion um das Monitoring seit Mitte der neunziger Jahre, so steht zu
erwarten, dass die Bundesanstalt ihre Auffassung von einer weitgehend
veranlassungslosen Rasterung der Kunden in nachster Zeit durch Verlautbarungen
konkretisieren wird. In unserem Zusammenhang bedeutet dies, dass, da die oben
behandelte gewerbs- oder bandenméaBige Steuerhinterziehung Vortat der Geldwasche ist,
auch Kundenverhalten, das auf eine Steuerhinterziehung groBen AusmafBes gerichtet ist,
Gegenstand der Rasterung wird. In Konnex mit der Rechtsprechung des
Bundesgerichtshofs (iber das Bestehen eines Anfangsverdachtes bei einer Geldanlage im
Ausland kann dies nur heiBen, dass zuklinftig derartige Verhaltensweisen Gegenstand
des den Kreditinstituten auferlegten Erforschungsinteresses zu werden haben. Dabei sei
unterstrichen, dass das Monitoring Vorstufe einer Geldwdscheanzeige nach § 11 des
Geldwdschegesetzes ist und mithin das Kundenverhalten in eine solche Anzeige miinden
kann.

19 VerfassungsmaiBigkeit der Verlangerung der Spekulationsfrist

Mit dem Steuerentlastungsgesetz 1999/2000/2002, das im Marz 1999 vom Bundestag
verabschiedet wurde, ist die bis dahin zweijahrige Spekulationsfrist fiir Grundstlicke auf
10 Jahre verlangert worden, und zwar rickwirkend fir Verkaufe seit dem 1.1.1999.

Durch Beschluss vom 5.3.2001 (Aktenzeichen IX B 90/00) hat der Bundesfinanzhof
Aussetzung der Vollziehung von entsprechenden Steuerbescheiden wegen erheblicher
Zweifel an der VerfassungsmaBigkeit dieser Riickwirkung gewahrt.



Nunmehr hat das Finanzgericht Kéln durch Beschluss vom 25.7.2002 (Aktenzeichen 13 K
460/01) ebenfalls das Verfahren ausgesetzt und beschlossen, eine Entscheidung des
Bundesverfassungsgerichtes zu der Frage der VerfassungsmaBigkeit der Rickwirkung
einzuholen. Bei dem zu Grunde liegenden Sachverhalt war eine Grundstlicksparzelle
eines im Jahr 1990 erworbenen Grundstiickes im Februar 1999 (also bevor die
Gesetzesidnderung bekannt oder gar beschlossen war) mit Gewinn verduBert
worden. Die damals geltende zweijahrige Spekulationsfrist war daher langst abgelaufen.
Hinweis:

Da auch andere Finanzgerichte Zweifel an der VerfassungsmaBigkeit der rickwirkenden
Verldngerung der Spekulationsfrist geauBert haben und auch in der Literatur
entsprechende Zweifel geauBert werden, empfiehlt es sich, entsprechende
Steuerbescheide offen zu halten.

20 Eigenheimzulage bei auswarts studierenden Kindern

Anspruch auf eine Eigenheimzulage (und damit auch auf eine Kinderzulage) kommt - bei
Erfillung weiterer Voraussetzungen - nur fir Kalenderjahre in Betracht, in denen der
Anspruchsberechtigte (also z.B. die Eltern) die Wohnung zu eigenen Wohnzwecken nutzt.
Eine Nutzung zu eigenen Wohnzwecken liegt auch vor, soweit eine eigene Wohnung
unentgeltlich an bestimmte Angehdrige (z.B. ein Kind) zu Wohnzwecken Uberlassen wird.
Eine Kinderzulage von 767 € pro Jahr und Kind kann zusatzlich zu dem
Férdergrundbetrag der Eigenheimzulage gewahrt werden, wenn das Kind im
Forderzeitraum (Jahr der Anschaffung oder Fertigstellung und in den sieben folgenden
Jahren) zum Haushalt des Anspruchsberechtigten gehort oder gehért hat.

Durch Urteil vom 13.9.2001 (Aktenzeichen IX R 15/99) hatte der Bundesfinanzhof bereits
entschieden, dass auf Grund der Gesetzesformulierung "oder gehért hat" nicht
Voraussetzung flir die Kinderzulage ist, dass das Kind wadhrend des gesamten
Forderzeitraums zum Haushalt der anspruchsberechtigten Eltern gehdrt. Es reicht,
wenn das Kind im Jahr der Anschaffung bis zum Erwerb der Eigentumswohnung im
Haushalt der Eltern wohnte.

Nunmehr hat der Bundesfinanzhof im Urteil vom 23.4.2002 (Aktenzeichen IX R 52/99)
zum Begriff der Haushaltszugehorigkeit entschieden, dass ein auswarts studierendes
Kind auch dann noch zum Haushalt der Eltern gehdéren kann, wenn ihm seine Eltern
auswartig eine Wohnung unentgeltlich zu Wohnzwecken (berlassen. Voraussetzung ist
allerdings, dass das Kind dort keinen eigenen unabhdangigen Haushalt fihrt und an den
Wochenenden und in den Semesterferien in die Wohnung der Eltern zurickkehrt, wo ihm
ein eigenes Zimmer zur Verfligung steht und dass es auch hinsichtlich der Verpflegung
und der sonstigen materiellen Ausstattung in den Haushalt der Eltern eingegliedert ist.
Hinweis:

Bei Gestaltungen dieser Art sollte jedoch der Objektverbrauch beachtet werden.
Alternativ kann unter bestimmten Voraussetzungen auch eine (verlustbehaftete)
Vermietung der Wohnung an das Kind steuergtinstig sein.

21 Beratungskosten im Zusammenhang mit der Griindung einer
Kapitalgesellschaft

In seiner nicht rechtskraftigen Entscheidung vom 15.11.2001 (Aktenzeichen 6 K 144/98,
EFG 2002, 900) hatte das Finanzgericht Baden-Wirttemberg, AuBensenate Stuttgart,
Uber die steuerliche Behandlung von Beratungskosten im Zusammenhang mit der
Grindung einer Aktiengesellschaft zu entscheiden. Es ging insbesondere um die Frage,
ob die Beratungskosten fiir die letztlich gescheiterte Griindung der Gesellschaft als
sofort abzugsfahige Werbungskosten bei den Kapitaleinkiinften geltend gemacht
werden kénnen.

Das Finanzgericht lehnte das ab. Es war vielmehr der Auffassung, es handele sich um
Anschaffungsnebenkosten der Kapitalgesellschaft. Zur Begriindung flihrte das Gericht
aus, dass Aufwendungen dann keine Werbungskosten bei Einklinften aus Kapitalver-
madgen darstellen, wenn sie vorwiegend mit der Anschaffung des Kapitalstamms in
Verbindung stehen.

Da der Klager im Streitfall selbst dargelegt hatte, dass die Aufwendungen in erster Linie
mit der Anschaffung der Anteile in Verbindung standen, kénnen sie nach Auffassung des
Gerichts nicht als Werbungskosten berticksichtigt werden.



Im Streitfall wurde diese Beurteilung durch vom Gericht eingesehene Unterlagen belegt.
Aus denen ergab sich, dass bei der vom Klager in Anspruch genommenen Beratung der
Anschaffungsvorgang selbst im Vordergrund stand und nicht das Erzielen von Einkinften
aus Kapitalvermdgen.

Wegen der grundsatzlichen Bedeutung der Rechtsfrage hat das Finanzgericht die Revision
zugelassen, die beim Bundesfinanzhof unter dem Aktenzeichen VIII R 4/02 anhangig ist.
Eine endglltige Entscheidung dieser bisher von der Rechtsprechung noch nicht
entschiedenen Streitfrage bleibt daher dem Bundesfinanzhof vorbehalten.

Hinweis:

Die Entscheidung des Finanzgerichts betrifft zwar ausdricklich nur die Griindung einer
Aktiengesellschaft. Es muss jedoch davon ausgegangen werden, dass die Grundsatze
entsprechend auf die steuerliche Behandlung von Beratungskosten im Zusammenhang
mit der Grindung einer GmbH angewendet werden kdnnen.

Das Finanzgericht hat sich mit seiner Entscheidung gegen eine im Schrifttum verbreitete
Auffassung gewendet, die von der sofortigen Abzugsfahigkeit von Beratungskosten
ausgeht. Es bleibt abzuwarten, inwieweit die Abzugsfahigkeit von Beratungskosten im
Zusammenhang mit der Grindung von Kapitalgesellschaften durch die Rechtsprechung
eingeschrankt wird.

Bisher hat der Bundesfinanzhof bereits Maklergebiihren und Bankspesen sowie
Provisionen als Anschaffungsnebenkosten beurteilt. Soweit die Aufwendungen
lediglich als Anschaffungsnebenkosten beurteilt werden, kénnen sie grundsatzlich erst im
Rahmen einer etwaigen VerauBerung der Beteiligung den VerauBerungsgewinn
mindern. Soweit keine Werbungskosten aus Kapitalvermdégen gegeben sind, ist bei
fehlgeschlagener Griindung zu prifen, ob die Aufwendungen im Einzelfall im Rahmen
von Einklinften aus § 17 Einkommensteuergesetz ("VerduBerung von Anteilen an
Kapitalgesellschaften") abgezogen werden kénnen.

22 Verdeckte Gewinnausschiittung bei Aufwendungen im Bereich zwischen
Akquisition und privater Lebensfiihrung

In zwei Entscheidungen haben das Finanzgericht Disseldorf und das Finanzgericht
Hamburg dazu Stellung genommen, unter welchen Voraussetzungen Aufwendungen einer
GmbH als verdeckte Gewinnausschiittung zu beurteilen sind, die im Grenzbereich
zwischen Akquisitionstatigkeit der GmbH und privater Lebensfiihrung ihrer Gesellschafter
anfallen.

a) Aufwendungen flr ein auch als Werbetrager genutztes Pferd

In einer rechtskraftigen Entscheidung vom 19.3.2002 (Aktenzeichen 6 K 7786/99 K, G,
DStRE 2002, 960) hat das Finanzgericht Disseldorf zur Frage der verdeckten
Gewinnausschiittung in Bezug auf den Erwerb und das Halten eines Pferdes Stellung
genommen. Im Einzelnen ging es um Folgendes:

Unternehmensgegenstand der A-GmbH waren die Vermittlung und der Vertrieb von
Industriebdéden sowie damit zusammenhangende Beratungstatigkeiten. A war alleiniger
Geschaftsfihrer und mit 95 % Gesellschafter der A-GmbH. Im Jahr 1993 schaffte die A-
GmbH ein Dressurpferd zum Preis von 214 000 DM netto an. Das Pferd erhielt einen
Namenszusatz, der mit einem von der A-GmbH vertriebenen Produkt identisch war. Es
sollte insoweit als Werbetrager dienen. In der Folgezeit wurden Ausris-
tungsgegenstiande (Pferdeanhanger etc.) angeschafft und auBerdem Kosten flr die
Unterbringung und Pflege des Tieres geltend gemacht. Insoweit fielen auch Lohnkosten
flr die Ehefrau des A an, die sich um die Versorgung des Pferdes kiimmerte.

Das Pferd nahm 1994 an einigen Turnieren in der Region teil. Ende 1995 wurde das
inzwischen erkrankte Pferd an die Ehefrau des A bei einem Buchwert von etwa 150
000 DM zum Preis von 100 000 DM verkauft. Spater gesundete das Pferd wieder.
Bereits im April 1996 nahm es wieder an einem Turnier teil.

Ende 1996 verkaufte die Ehefrau des A das Pferd fir 145 000 DM an einen fremden
Dritten. Hierbei wurde im Kaufvertrag zugesichert, das Pferd habe keine ernsthaften
Krankheiten oder Schaden gehabt.

Das Gericht prifte in seiner Entscheidung, ob die VerduBerung des Pferdes von der A-
GmbH an die Ehefrau des A zu einem unter dem Buchwert liegenden Preis eine
verdeckte Gewinnausschiittung darstellt. Hierzu hat das Finanzgericht zunachst den
Begriff der verdeckten Gewinnausschittung in Anlehnung an die standige
Rechtsprechung des Bundesfinanzhofs bestimmt. Danach ist eine verdeckte



Gewinnausschittung eine durch das Gesellschaftsverhaltnis veranlasste
Vermogensminderung oder verhinderte Vermdgensmehrung bei einer Kapitalgesellschaft,
die sich auf das Einkommen auswirkt und nicht im Zusammenhang mit einer offenen
Gewinnausschittung steht. Unter Anwendung dieser Grundsdtze erachtete das
Finanzgericht den Verkauf des Pferdes an die Ehefrau des A im Jahr 1995 als verdeckte
Gewinnausschittung.

Hierbei hat sich das Gericht darauf gestilitzt, dass das Pferd bereits wenige Monate nach
der VerdauBerung an die Ehefrau wieder an einem Turnier teilnehmen konnte. Ferner sah
das Gericht die Zusicherung im Kaufvertrag zwischen der Ehefrau und dem Dritten
Ende 1996, das Pferd habe keine Krankheiten oder Schaden gehabt, als Beleg dafir an,
dass das Pferd auch im Zeitpunkt des Verkaufs an die Ehefrau nicht ernsthaft erkrankt
war. SchlieBlich stlitzte das Gericht seine Beurteilung auf den hohen Kaufpreis, den die
Ehefrau Ende 1996 durch VerauBerung des Pferdes an den Dritten erzielen konnte. Im
Ergebnis nahm das Gericht daher eine verdeckte Gewinnausschittung in Hoéhe der
Differenz zwischen Buchwert und Preis bei der VerdauBerung an die Ehefrau an.

Hinweis:

Die Entscheidung ist auch deshalb interessant, weil das Gericht sogar alle mit dem
Erwerb und Unterhalt des Pferdes im Zusammenhang stehenden MaBnahmen als
verdeckte Gewinnausschittung beurteilen wollte. Das Gericht hat in der
Urteilsbegriindung ausgefiihrt, dass ein ordentlicher und gewissenhafter Geschéaftsleiter
weniger aufwandige WerbemaBnahmen wie etwa Bandenwerbung oder Plakate erwogen,
nicht dagegen ein eigenes Pferd angeschafft hatte. Die Anschaffung des Pferdes sei unter
Berlicksichtigung des Umsatzes der A-GmbH (1993: 725 000 DM) wirtschaftlich nicht
verstandlich und nur durch die Nahe der Eheleute A zum Pferdesport zu erklaren.

Da jedoch das Finanzgericht von den vom Finanzamt getroffenen Feststellungen nicht
zum Nachteil des Steuerpflichtigen abweichen darf ("Verbodserungsverbot"), blieb die
verdeckte Gewinnausschiittung auf den Betrag beschrankt, den das Finanzamt bereits im
Kérperschaftsteuerbescheid einkommenserhéhend berlicksichtigt hatte.

b) Aufwendungen fiir eine Golfsportberechtigung

In einer Entscheidung des Finanzgerichts Hamburg vom 6.12.2001 (Aktenzeichen VI
155/99, Nichtzulassungsbeschwerde beim Bundesfinanzhof unter Aktenzeichen I B 20/02
anhangig, EFG 2002, 708) ging es um die steuerliche Anerkennung von Ausgaben einer
GmbH, die diese fir eine Golfsportberechtigung der Gesellschafter-Geschaftsfihrer und
deren Ehefrauen tatigte. Im Einzelnen hatte das Finanzgericht Hamburg folgenden
Sachverhalt zu entscheiden:

Die A-GmbH betrieb eine Werbeagentur. Geschaftsfihrer waren die drei Herren H, L
und M, die zugleich jeweils mit einem Drittel am Stammkapital der A-GmbH beteiligt
waren. Die A-GmbH unterhielt im Golfklub B e.V. eine Firmenmitgliedschaft. Nach der
Satzung des Golfklubs kann pro Firmenmitgliedschaft nur eine natlrlich Person benannt
werden, die die Mitgliedschaftsrechte wahrnimmt. Neben dieser Mitgliedschaft leistete die
A-GmbH in den Jahren 1988 bis 1994 flUr die Eheleute H und die Eheleute L zu
verschiedenen Mitgliedsnummern Beitrége an den Golfklub in Hohe von insgesamt etwa
65 000 DM.

Das Finanzgericht beurteilte die Beitrdage an den Golfklub als verdeckte
Gewinnausschiittung. Zunachst stellte es fest, dass die von der GmbH gezahlten
Beitrdge kein Arbeitslohn der Gesellschafter-Geschaftsfihrer sind. Denn hierzu ware
eine entsprechende Gehaltsabrede zwischen der GmbH und den Geschaftsfihrern
erforderlich gewesen. Zwar kdnne eine solche auch mindlich geschlossen werden. Gegen
eine maundlich getroffene Gehaltsabrede sprach nach Auffassung des Finanzgerichts
jedoch insbesondere, dass die Klagerin im Einspruchsverfahren vorgetragen hatte, die
Mitgliedschaft im Golfklub hatte liberwiegenden betrieblichen Belangen der GmbH
gedient, namlich der Anbahnung und Aufrechterhaltung von Geschaftsbeziehungen. Dies
zeige, so das Gericht, dass die Parteien eine Gehaltsabrede nicht gewollt hatten.

Trotz dieses Vortrags der Klagerin ist das Finanzgericht nicht der Auffassung, die
Mitgliedschaft habe im Uberwiegend betrieblichen Interesse der GmbH gelegen. Zur
Begrindung hat das Gericht ausgefihrt, die Tatigkeit im Golfklub diene in erster Linie der
Freizeitgestaltung der Gesellschafter-Geschaftsfiihrer. Dies werde im Streitfall
durch den Umstand belegt, dass auch die Ehefrauen den Golfsport ausgelibt hatten, flr
die die GmbH ebenfalls Spielberechtigungen erworben hatte.

Zwar hat die GmbH vorgetragen, dass die Geschdftsfiihrer beim Golfsport auch mit
Kunden zusammentreffen oder versuchen, Kunden zu akquirieren. Hierfir hat die GmbH



sogar eine Liste mit Golf spielenden Mitarbeitern von Kunden vorgelegt. Aber nach
Auffassung des Gerichts sind die insoweit gemachten Angaben zu vage, um damit ein
eigenes wirtschaftliches Interesse der GmbH zu belegen.

Insbesondere - so das Gericht - fehle es an der Kausalitat der sportlichen Betatigung flr
konkrete Geschaftsabschliisse. Denkbar sei namlich auch der umgekehrte Fall, dass auf
Grund der bereits bestehenden geschaftlichen Kontakte ein gemeinsames Interesse an
der Freizeitgestaltung durch Golfsport entstanden sei. Das allgemeine Interesse der
GmbH daran, dass insbesondere ihre leitenden Mitarbeiter im gesellschaftlich-
reprasentativen Rahmen Akquisitionstatigkeit entfalten, reicht nicht aus, das Interesse
der Gesellschafter-Geschaftsfiihrer an der sportlichen Tatigkeit véllig in den Hintergrund
zu dréangen. Im Ergebnis hat das Finanzgericht aus den genannten Griinden daher eine
Veranlassung durch das Gesellschaftsverhaltnis und damit eine verdeckte
Gewinnausschittung bejaht.

Hinweis:

Bei der Ubernahme von Mitgliedsbeitrdgen durch eine GmbH ist also stets zu priifen, ob
das Eigeninteresse der Gesellschaft oder die privaten Interessen der Gesellschafter-
Geschaftsfihrer der GmbH im Vordergrund stehen. Das Eigeninteresse der Gesellschaft
Uberwiegt nur dann, wenn sich bei objektiver Wirdigung aller Umstdnde die
Mitgliedschaft als notwendige Begleiterscheinung einer betriebsfunktionalen
Zielsetzung der GmbH handelt. Ist dies nicht der Fall, ist zu prifen, ob der Lohnsteuer
zu unterwerfender Arbeitslohn oder eine verdeckte Gewinnausschiittung gegeben ist.

23 Steuerrechtliche Anerkennung von Zusagen auf Hinterbliebenenversorgung
fiir die Lebensgefiahrtin oder den Lebensgefahrten

Mit Schreiben vom 25.7.2002 (Aktenzeichen IV A 6 - S 2176 - 28/02, BStBI I 2002, 706)
hat das Bundesministerium der Finanzen zur Frage der steuerrechtlichen Anerkennung
von Zusagen auf Hinterbliebenenversorgung fiir den in eheahnlicher Gemeinschaft
lebenden Partner des versorgungsberechtigten Arbeitnehmers Stellung genommen. Das
Schreiben des Bundesministeriums betrifft damit auch Falle, in denen dem nichtehelichen
Lebenspartner eines Gesellschafter-Geschaftsfihrers einer GmbH eine
Versorgungszusage gemacht wird. Zur steuerrechtlichen Anerkennung hat das
Bundesministerium im Einzelnen Folgendes ausgeflhrt:

Aufwendungen far Versorgungszusagen an Arbeitnehmer, die eine
Hinterbliebenenversorgung fiir den in ehedhnlicher Gemeinschaft lebenden Partner
vorsehen, kénnen nur dann als Betriebsausgaben abgezogen werden, wenn die in
Aussicht gestellten Leistungen betrieblich veranlasst sind. Ob eine betriebliche
Veranlassung gegeben ist, ist anhand der Umstdnde des Einzelfalls zu prifen. Gleiches
gilt fur die Prifung der Wahrscheinlichkeit der Inanspruchnahme aus der Verpflichtung.
Voraussetzung fir die steuerrechtliche Anerkennung der Versorgungszusage ist, dass die
versorgungsberechtigte Lebenspartnerin oder der versorgungsberechtigte Lebenspartner
in der schriftlich erteilten Zusage namentlich mit Anschrift und Geburtsdatum
genannt ist. Weiter kénnen folgende Kriterien als Anhaltspunkte fiir die betriebliche
Veranlassung oder Wahrscheinlichkeit der Inanspruchnahme sprechen:

- Es liegt eine von der Lebenspartnerin oder dem Lebenspartner schriftlich bestéatigte
Kenntnisnahme der in Aussicht gestellten Versorgungsleistungen vor.

- Es besteht eine zivilrechtliche Unterhaltspflicht des Arbeitnehmers
(Geschéaftsflihrers) gegeniiber dem Lebenspartner.

- Es besteht eine gemeinsame Haushaltsfithrung von Arbeitnehmer (Geschaftsflhrer)
und Lebenspartner.

Hinweis:

Die allgemeinen Grundsatze zur Anerkennung von Versorgungszusagen an
Gesellschafter-Geschaftsfiihrer und sonstige dem Arbeitgeber nahe stehende Personen
sind neben den vorgenannten Grundsatzen zu beachten. Dies sind zum Beispiel
Ernsthaftigkeit, Erdienbarkeit und Finanzierbarkeit von Zusagen sowie Klarheit der
entsprechenden Vereinbarungen.

24 Firmenrecht: Anforderungen an eine Phantasiebezeichnung als Name einer
GmbH

Trotz - oder gerade wegen - des durch das Handelsrechtsreformgesetz aus dem Jahre
1998 erheblich gelockerten Firmenrechts missen sich die Zivilgerichte immer wieder mit



der Frage nach der zuldssigen Firma einer GmbH beschaftigen. Im Fall des Oberlandes-
gerichts Frankfurt vom 28.2.2002 (Aktenzeichen 20 W 531/01, GmbHR 2002, 647) ging
es um die Frage, ob eine GmbH in das Handelsregister eingetragen werden darf, die
unter der Bezeichnung "AAAAA....." firmiert. Das Registergericht lehnte die Eintragung
ebenso ab wie das Oberlandesgericht Frankfurt in letzter Instanz.

Zur Begriundung flihrte das Oberlandesgericht aus, einer Firma, die mit der mehrfachen
Wiederholung des ersten Buchstabens des Alphabets beginnt, fehle es an der
erforderlichen Kennzeichnungseignung nach § 18 HGB. Eine derartige sinnlose
Aneinanderreihung gleichférmiger Buchstaben sei weder einpragsam noch verninftig
aussprechbar. Ferner - so das Gericht - sei die Bezeichnung nur gewahlt worden, um in
Verzeichnissen, wie etwa dem Telefonbuch, an erster Stelle genannt zu werden. Dies sei
rechtsmissbrauchlich und daher unzulassig.

Hinweis:

Bis 1998 waren nur Sach- oder Personenfirmen zulassig. Mit der Neuregelung durch das
Handelsrechtsreformgesetz kénnen auch Phantasienamen zuldssig sein. Die
Entscheidung des Oberlandesgerichts Frankfurt zeigt insoweit die Grenzen auf. Auch
nach der Neuregelung ist eine Firma nur zuldssig, wenn sie ausreichende
Kennzeichnungs- und Unterscheidungskraft hat. AuBerdem ist nach Auffassung des
Oberlandesgerichts Frankfurt auch eine rechtsmissbrauchlich gewdhlte Firma
unzulassig. Ob Rechtsmissbrauch oder fehlende Kennzeichnungs- und
Unterscheidungskraft gegeben ist, ist indes eine Frage des Einzelfalls.

25 Unternehmenskauf: Aufklarungspflicht des Verkdufers von GmbH-Anteilen
bei drohender Zahlungsunfiahigkeit oder Uberschuldung der GmbH

In einer Entscheidung vom 6.2.2002 (Aktenzeichen VIII ZR 185/00, DStR 2002, 1098)
hat der Bundesgerichtshof zur Haftung des Verkdaufers von GmbH-Anteilen Stellung
genommen. Im Einzelnen ging es in der Entscheidung um folgenden Sachverhalt:

Der Kléager hatte von dem Alleingesellschafter A im Februar 1998 samtliche Anteile an
der A-GmbH gekauft. Gegenstand des Unternehmens der A-GmbH war seit September
1997 der Betrieb eines Fitnessstudios. Vor diesem Zeitpunkt war das Fitnessstudio in der
Rechtsform einer Gesellschaft Bilrgerlichen Rechts betrieben worden. Im Kaufvertrag
zwischen A und dem klagenden Erwerber Uber die GmbH-Anteile wurde vereinbart, dass
A den Erwerber von allen Verbindlichkeiten freistellt, die vor Griindung der GmbH
entstanden waren. Ferner gewahrleistete A im Kaufvertrag, dass ihm von einer
Uberschuldung der GmbH nichts bekannt sei. Weitere Gewihrleistungen wurden
ausgeschlossen.

Als nach Unterzeichnung des Kaufvertrages die Raumlichkeiten des Fitnessstudios im
Marz 1998 Ubergeben wurden, fand der Erwerber zahlreiche unbezahlte Rechnungen und
einen Kassenbestand von weniger als 2 500 DM vor. Aus einer Gegenulberstellung der
Verbindlichkeiten und dem vorhandenen Aktivvermégen ergab sich, dass das
Unternehmen einen erheblichen nicht durch Eigenkapital gedeckten Fehlbetrag aufwies.
Daraufhin hat der Erwerber den Kaufvertrag wegen arglistiger Taduschung
angefochten und auf Rlckzahlung der bis zu diesem Zeitpunkt geleisteten ersten
Kaufpreisrate geklagt.

Der Bundesgerichtshof hat die die Klage abweisende Entscheidung der Vorinstanz
aufgehoben. Dies hat der Bundesgerichtshof damit begriindet, dass der A den Klager
tiber die Zahlungsfahigkeit des Unternehmens getdauscht hat:

- Zunachst hat der Bundesgerichtshof festgestellt, dass unter Zugrundelegung des
klagerischen Vortrags bereits zum Zeitpunkt des Kaufvertragsabschlusses
Zahlungsunfahigkeit gegeben war. Mangels beim Unternehmen vorhandener Sicherheiten
bestand auch keine Madglichkeit, die Zahlungsunfahigkeit durch Kreditaufnahme zu
beseitigen.

-  Sodann hat der Bundesgerichtshof ausgefiihrt, dass den Verkaufer
Aufkldarungspflichten treffen, wenn er wie vorliegend alle Anteile an einer GmbH
verauBert. Bei der VerduBerung von allen Anteilen an einer GmbH handelt es sich - so
der Bundesgerichtshof - um einen Unternehmenskauf. Zwar ist ein VerauBerer
grundsatzlich nicht verpflichtet, den Kaufer Uber alle fir den Kauf erheblichen Umstande
aufzuklaren. Der Verkaufer muss allerdings nach Treu und Glauben Uber solche
Umstande aufklaren, die nur dem Verkaufer bekannt sind und von denen er wei3 oder
wissen muss, dass sie flur den Kaufer von wesentlicher Bedeutung sind. Nach diesen



Grundsatzen muss der VerauBerer bei einem Unternehmenskauf ungefragt samtliche
Verbindlichkeiten des Unternehmens offenbaren, wenn diese dazu fiihren kdnnen,
dass die Uberlebensfahigkeit des Unternehmens geféhrdet ist, weil Zahlungsunfahigkeit
oder Uberschuldung droht.

- Unter  Zugrundelegung des  klagerischen  Vortrags lag bereits bei
Vertragsunterzeichnung ein Gefahrdung des Unternehmens auf Grund der
verschwiegenen und erst spater entdeckten Verbindlichkeiten vor. Somit waren unter -
Zugrundelegung des Vortrags des Klagers die Voraussetzungen fiir eine Anfechtung
gegeben.

Da allerdings die Vorinstanz auf Grund ihres Rechtsstandpunkts nicht den Umfang der
verschwiegenen Verbindlichkeiten geprift hatte, hat der Bundesgerichtshof zur weiteren
Entscheidung an das Oberlandesgericht zuriick verwiesen. Das Oberlandesgericht wird
daher den Sachverhalt weiter ermitteln und sodann unter Beachtung des
Rechtsstandpunktes des Bundesgerichts die Sache erneut entscheiden.

Hinweis:

Die Entscheidung des Bundesgerichtshofs zeigt, wie bereits die Entscheidung vom
4.4.2001 (Aktenzeichen VIII ZR 32/00, WM 2001, 1117) zu einem ahnlich gelagerten
Fall, dass der Bundesgerichtshof dem Verkaufer von samtlichen Anteilen an einer GmbH
sehr weitgehende Aufklarungspflichten auferlegt. Ungefragt muss der Verkaufer uber
samtliche den Bestand des Unternehmens gefahrdende Umstdnde Auskunft geben. Die
Entscheidung - die eine Fortflihrung der Entscheidung vom 4.4.2001 darstellt - ist zu
begriBen, da der Unternehmenskaufer in der Regel weniger Einblick in das Unternehmen
hat und daher schutzwiirdig ist.
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